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W duchu Karty z Gubbio 1982, we wspotpracy z
Organizatorami Il Miedzynarodowego Seminarium
“Terra Mater” i z Zakonami Franciszkanskimi, my,
przedstawiciele religii swiata, bez szkody dla
naszych poszczegolnych przekonan religijnych,
i my, przedstawiciele nauk humanistycznych i
pozytywnych, zebrani z kazdego kontynentu i
rozwazajagcy temat: “Ku trzeciemu tysigcleciu -
Jaki rodzaj postepu?”, pragniemy zwrdéci¢ uwage
wszystkich ludzi dobrej woli na nastepujgce
sprawy:

Orientacja miedzywyznaniowa

Co oznacza postep i jak powinien by¢
uzasadniany? My, pierwsi ze wszystkich,
musimy odrozni¢ postep materialny i duchowy,
zabezpieczajgc statg sktonnosé¢ w kierunku ich
dynamicznej réwnowagi.

Rzeczywiscie, czy postep materialny nie powinien mieé za swoj cel wzrostu duchowego?
Ale historia faktycznie uczy nas, ze postep materialny moze nas w rzeczywistosci oddala¢
od postepu duchowego, redukujgc sie do egocentryzmu, konfliktu, podboju, wyzysku,
spekulacji i dyskryminacji.

Postep materialny, destruktywny - taki, jaki wystepuje w relacji cztowiek - przyroda, konczy
sie jedynie zniszczeniem samego siebie. Dlatego postep winien by¢ pojmowany w sensie
integralnym, to znaczy, w relacji do wszystkich ludzkich wartosci w ich srodowiskowym
kontekscie, unikajgc podporzadkowania tych wartosci jedynie politycznym i
ekonomicznym potrzebom. W tej wizji postepu, nawet jesli bedzie to wymagato godnego
uwagi samozaparcia i wielkiej dyscypliny, czitowiek odkrywa na nowo siebie jako zwyktego
zarzadce i opiekuna débr jemu powierzonych oraz odzyskuje swg wolnos$¢ wychodzac z
niewoli zachtannosci. Dlatego jestesmy przekonani, ze koniecznym jest formowanie ludzi
zgadzajgcych sie z tym znaczeniem prawdziwego postepu.

Postep nie powinien krepowac otwartej przestrzeni dla absolutnej przysztosci, ktora
goruje nad historig cztowieka.

Przysztos¢ zalezy od $wiadomosci i kultury formacji zdolnych do stworzenia nowej
oceny przyrody jako miejsca, gdzie przezywamy nasze religijne doswiadczenie.

Ludzko$¢ odnajduje dzisiaj siebie w krytycznej sytuaciji, w ktérej musi zadecydowac o
swej przyszitosci, bez fascynacji materialistycznymi utopiami jakiegokolwiek politycznego
czy ekonomicznego pochodzenia.

Nie mozemy zapomnie¢ tego, ze srodowisko nalezy takze do przysztych pokolen, a nie
tylko do obecnych mieszkancow tej planety.

Wspotczesny konsumpcjonizm, przez marnowanie bogactw naturalnych i ludzkich
energii bez Zadnego usprawiedliwienia, zamyka drzwi do lepszej przysztosci.

Prawo sity jest przyczyng destrukcji w cztowieku i srodowisku, a takze wyklucza
wszelkg wolng przestrzen dla przysztosci.

Wielu dzisiaj zapytuje siebie jakie powinny by¢ kryteria badania naukowego i ich
zastosowan technologicznych. My réwniez mamy obowigzek wyrazi¢ naszg ocene tych
kryteriow. Chociaz naukowe dociekanie jest srodkiem postepu, to jesli nie jest kierowane
przez etyczne i moralne kryteria, moze prowadzi¢ do katastrofy /np. eksperymenty
nazistowskie/.

Wraz z Kartg z Gubbio 1982 ponownie zwracamy uwage wszystkich na ekspansje
demograficzng. Prosimy, aby ta sprawa byta gruntownie studiowana, pamietajac, ze to
nie jest jedynie polityczny, naukowy czy statystyczny problem.

Czlowiek jest odpowiedzialny, wobec siebie i wobec wszystkich stworzen, za
pomysinosc¢ swiata. Z tej to przyczyny, musimy zgdac¢ od naukowcow, jako pierwszy krok
do samokontroli, naukowego leku na kryzys srodowiskowy.

Musimy energicznie potwierdzi¢, ze ekonomia jest srodkiem, a nie celem. Wzrost
ekonomiczny nie implikuje proporcjonalnego wzrostu jakosci zycia. W ten sposéb wiele
moralnych kwestii staje sie nieuniknionymi. Czy ekonomia jest zdolna do krzewienia
dobrobytu i szczescia wszystkich? Czy jest do przyjecia to, ze 2/3 zasobdéw ziemi
jest w dyspozycji 1/3 jej populacji? Czy ekonomia jest wystarczajgco zatroskana o
zabezpieczenie stosunku cziowieka do $rodowiska? Pragniemy przypomnieé, ze
ekonomia jest takze odpowiedzialna za zaspokojenie potrzeb biednego, chorego i
starego. W swietle tego, muszg by¢ poszukiwane rozwigzania dla takich problemow jak
gtéd na swiecie i miedzynarodowy dtug krajow ubogich. Czy musimy dalej pokazywaé
swojg gtupote przez nie przerywanie wydatkéw militarnych? Projekty globalnej ekonomii
nie sg bez pomyiki, ani bez btedu w stwarzaniu nierébwnowagi miedzy cziowiekiem a
Ssrodowiskiem. Tam gdzie jest mozliwe, lokalna ekonomia powinna by¢ wzmocniona i
uczyniona samowystarczalng. Nie mozna faktycznie zapomnie¢, ze odkgd ekonomia
wptywa na zycie wszystkich, wszyscy majg prawo uczestniczy¢ w jej decyzjach.

Ponadto zwracamy uwage wszystkich na masowg emigracje z krajow rozwijajgcych
sie do rozwinietych populaciji, ktére nie sg asymilujgcymi. To zjawisko wywotuje spoteczne,
kulturalne, ekonomiczne i religijne problemy.

Odrzucamy rozumienie nauki jako samowystarczalnej. Z tego powodu pragniemy,
aby obecna dychotomia miedzy naukg a religig zostata przezwyciezona. Dlatego
przywoédcy roznych religii powinni popierac dialog religii etyki i badan srodowiskowych.

Przypominamy o potrzebie juz sugerowanej w Karcie z Gubbio 1982, aby stworzy¢
interdyscyplinarny Instytut Badan Srodowiskowych, w ktérym bedg studiowane problemy
dotyczace relacji miedzy religig i Srodowiskiem.

Religie, rozumiane jako zjawiska, tworzg wartosci przez swe poszczegolne bodzce
pobudzajgce; nauki, stosownie do wiasnych pobudzajgcych dziatan, takze tworzg
wartosci. Dlatego konieczne jest, aby zostat zapoczgtkowany ciggty, krytyczny dialog

pomiedzy tymi wartosciami. Cztowiek tworzy technike i narzedzia, nie wolno, aby one
panowaty nad nim.

Dlatego miedzywyznaniowy dialog powinien pilnie badac¢ relacje cziowieka do
techniki i jej produktow.

Wielkie religie stanowig potencjalng site na rzecz pokoju $wiatowego, ale nie
posiadajg mozliwosci do jego zrealizowania; ci, ktérzy posiadajg te mozliwos¢, stwarzajg
problemy, ktére nastepnie przelewajg sie do sfery religijnej.

Chcielibysmy zakonczy¢ te wizje aktualnej sytuacji przez zaproponowanie, jako
rodzaj odniesienia i inspiracji, kilku zasad, ktére zdajg sie oswiecac i podtrzymywac
nasze zaangazowanie, aby nadac jemu wieksze znaczenie oraz zeby pogtebi¢ nadzieje
na przysztosc.

Czlowiek, jako opiekun, jest $wiadom tego, ze jego praca, do ktérej ma prawo, jest
skierowana ku poprawie jego stosunku do $rodowiska. Oprécz swego materialnego
aspektu, praca ma wymiar duchowy.

Czy umiarkowanie, rozumiane jako oderwanie i wolno$¢ od posiadania, nie
mogtoby stanowi¢ formy wyzwania i nadziei, w odréznieniu od niewybrednego sposobu
postepowania zaproponowanego przez ekonomig i technike?

Orientacja spoteczna prawnicza i ekonomiczna.
Na poziomie zasad i ich zastosowan potwierdzamy, co nastepuje:

Zachowanie jakosci zycia oraz ochrona srodowiskowa i kulturalnych bogactw muszg
by¢ uwazane za bezcenng warto$¢, ktérej powinny by¢ podporzgadkowane decyzje
spoteczne i ekonomiczne.

Wzrost ekonomiczny wspolnot ludzkich musi znalez¢ nieprzekraczalng granice w
zdolnosci wytrzymatosci i regeneracji zasobow srodowiskowych.

Nieodzowne jest zagwarantowanie tego, aby kazdy cztowiek miat efektywny dostep
do informaciji, uczestnictwa i dziatania, nawet procesu sgdowego, w celu ochrony
swego prawa do srodowiska. Podstawowym obowigzkiem instytucji publicznych,
miedzynarodowych, ponadnarodowych i narodowych jest ochrona srodowiska.

W warunkach przestrzennych, prawo do srodowiska nalezy do wszystkich ludzi i do
kazdej osoby; w warunkach czasowych, musi ono zawiera¢ prawo przysztych pokolen i
potrzebe zagwarantowania dziedzictwa bogactw naturalnych na poziomie swiatowym.
Stad tez stwierdzamy, przeciw wszelkiej jedynie antropocentrycznej postawie: cztowiek
w swych relacjach do wszystkich gatunkow zwierzat i roslin, ma obowigzek uwazania sie
za odpowiedzialnego opiekuna drogocennego daru zycia w jego wszystkich, wielorakich
formach.

Istotnym warunkiem zachowania prawidtowej rownowagi jest bardziej rwnomierne
dzielenie zasobow, ktére ma by¢ zrealizowane w kontekscie pokojowej koegzystencji i
solidarnosci wszystkich ludzi, odrzucajgc wszelkie modele konsumpcyjne, ktére zrodzity
dewastacje srodowiska i zaburzenie cykléw biosferycznych.

Aby zagwarantowac jakos¢ zycia i ochrone srodowiska oraz bogactw naturalnych,
utrzymujemy jako konieczne:

uznac, ze dochdd jest niepokojgco niedostatecznym wskaznikiem postepu a obecne
systemy prawne wykazujg gtebokie braki. W konsekwencji niezbedne jest, aby nauki
spoteczne zwrécity wiekszg uwage na srodowiskowe i kulturalne wartosci oraz, aby
obejmowalty je jako istotne skfadniki swoich teoretycznych opracowan;

by¢ gotowym do pokrywania kosztéw jako ze obrona tych bogactw, majgc na uwadze
przynajmniej najblizszg przysztos¢, sprawi, ze takie koszty mogg nawet spowodowac
mniejsze tempo wzrostu czy faktyczne obnizenie dochodu;

wiecej inwestowac w studia i odpowiednie badania dla nakreslenia nowych zawodow
powodujgc tak wzrost w dochodzie jak i w liczbie miejsc pracy;

inwestowaé powazne $rodki finansowe w badania i rozwdéj nowych technologii, ktére
od poczatkowych faz ich planowania, bedg miaty jako niezbity cel zachowanie bogactw
srodowiskowych i kulturalnych. W ogdlnej perspektywie moze to by¢ jeden ze Srodkéw,
ktére pozwolg na drastyczng redukcje kosztow;

znalez¢ dynamiczng rownowage nastepujgcych czynnikow: wzrostu ludnosci,
uzycia zasobdéw i ochrony biosfery. Zajecie sie takim zawitym problemem wymaga
gtebszego studium tak, aby pogodzi¢ prawo do zycia i wolnosci sumienia, potgczone
z odpowiedzialnym rodzicielstwom, z Zgdaniami zgodnosci i granicami utrzymujgcej sie
zdolnosci srodowiska;

zagwarantowac¢ pokdj miedzy narodami i miedzy cziowiekiem a przyrodg; poko;j,
ktory jest podstawg wszelkiego postepu. Odrzucenie wszystkich form przemocy, rasizmu,
buntu i podziatu jest w konsekwencji zwigzane z odrzuceniem militarnych strategii i
wyscigu zbrojen. Przeniesienie wydatkow militarnych na srodki podniesienia jakosci
zycia musi by¢ jednym z podstawowych celow trzeciego tysigclecia;

nie pozwoli¢ na produkcje substancji oraz na procesy fabryczne, ktérych bezpieczenstwo
dla zdrowia i sSrodowiska nie byta poprzednio skontrolowane;

zapewni¢ zaspokojenie podstawowych potrzeb ludzkich wszedzie na S$wiecie
i jednoczesnie zatroszczy¢ sie o to, aby okreslone style zycia w bardziej zamoznych
czesciach Swiata zostaly zrewidowane, biorgc pod uwage bardziej sprawiedliwe
wykorzystanie dobr przez catg ludnosg;

zahamowac, zgodnie z porzgdkiem pierwszenstwa, ale i bez zwitoki, wszystkie te
procesy degradacji Srodowiska, ktére moge wytwarza¢ nieodwracalne sytuacje.

W odniesieniu do trzeciego tysigclecia jakos¢ zycia, spoteczenstwa i Srodowiska jest
powierzonazmianie mentalnosci, ktéra wedtug Karty z Gubbio 1982 musiby¢ “przenoszona
na bezposrednie i praktyczne dziatanie, uzasadnione nie przez katastroficzne wizje, lecz
przez nadzieje na przyszios¢”.
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